Mirador-Plumajille y sus relaciones con cuatro

lugares del horizonte olmeca en Veracruz, Chiapas
y la costa de Guatemala

PIERRE AGRINIER

En la cuenca del rio Coatzacoalcos, al final del segundo milenio antes
de nuestra era, coalescié lo que llamamos la Civilizacion Olmeca
representada por el sitio arqueoldgico de San Lorenzo, Veracruz. En un
tiempo relativamente corto surgieron otros centros culturales impor-
tantes, tales como La Venta, Tres Zapotes y Laguna de los Cerros,
situados entre el rio Papaloapan y la cuenca de los rios Balsillo-Tonala.
Estos sitios controlaban un territorio de aproximadamente 18,000
kilometros cuadrados denominado por Bernal “el area metropolitana
olmeca”, la cual se distingue por la presencia de esculturas monumen-
tales demasiado grandes para ser movidas (Bernal, 1969: 15).

Después de un desarrollo inicial, estos centros, empezando con
S5an Lorenzo, extendieron su influencia o dominio fuera de su territorio
y de sus fronteras metropolitanas, sea por medio de ocupacion directa
o de intercambio comercial. Dentro de los factores que impulsaron
esta expansion se ha sugerido la busca de materia prima tal como
obsidiana, hematita y conchas marinas para satisfacer la creciente
demanda de su poblacién y de su élite (véase Pires-Ferreira, 1976).
Dirigiéndose hasta el suroeste, la influencia olmeca dejo su huella en
los lugares y culturas que atraveso6 desde sus puntos de origen hasta el
litoral del Pacifico, tales como en Mirador-Plumajillo en la parte oeste
de la Depresion Central de Chiapas, como en Izapa, Altamira y Salinas
la Blanca en el Soconusco. Sin embargo, esta influencia (traducida aqui
en grados de semejanza e interaccion) fue diferente en intensidad yen
cualidad en cada lugar. Esas diferencias son sujetas a una interpreta-
cion desarrollada en la presente monografia.

En este estudio se consideran los sitios arqueolégicos de Miradory
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Plumajillo*, pertenecientes a la fase Pac de la época preclasica inferior
(1100-900 AC) y sus relaciones con San Lorenzo Tenochtitlan, Vera-
cruz, y otros cuatro sitios en Chiapas y Guatemala del horizonte
olmeca temprano. Mirador y Plumajillo* fueron explorados por la New
World Archaeological Foundation durante dos breves temporadas en
1970y 1973 (Agrinier, 1975). Estos dos sitios se ubican en las cercanias
del pueblo de Jiquipilas en la parte oeste de la Depresion Central de
Chiapas, sobre declives de las terrazas aluviales en ambas margenes
delrio La Venta-Soyatenco (Figuras 1 y 2). El asentamiento de la fase Pac
en Mirador, el mayor de los dos sitios estudiados, cubre aproximada-
mente seis hectireas y nos proporcion6 la mayoria de la ceramica
considerada en este estudio.

La ceramica preclasica inferior de Mirador-Plumajillo, que aparece
por primera vez ya totalmente desarrollada, comparte muchas seme-
janzas con la ceramica de San Lorenzo, Veracruz, y varios sitios
arqueologicos de las costas del Pacifico de Chiapas y Guatemala
durante el mismo periodo.

A primera vista, lo que mas acierta el caracter olmeca del complejo
Pac de Mirador-Plumajillo es la presencia de una cerdmica basicamen-
te negra llamada Calzadas Raspada (Coe y Diehl, 1980: 162-170;
Agrinier, 1984: 58-61) que se distingue por su técnica decorativa, la
cual consiste en motivos simbélicos excisos o raspados hechos antes
de la coccion y al punto final de endurecimiento. Después de la
cocciobn, los motivos eran generalmente pintados o rellenados con rojo
de hematita.

Este tipo de ceramica identifica el horizonte olmeca de la fase San
Lorenzo (ca. 1150-900 AC) en casi todo Mesoamérica, excepto por la
zona baja del area maya (Coe y Diehl: passim: 166).

~ La simbologia del decorado esta especialmente asociada con el

jaguar o con un monstruo mitolégico nacido de la fusién de- ese felino
con otra divinidad:

“Esa simbologia, que podria ser

considerada como el arranque de una

escritura ideografica, tenia que

ver con el jaguar, el cual era el animal

bienhechor y protector de los recién

nacidos, a la vez que simbolo de la

tierra; y asi utilizaban las garras,

la encia superior, la mancha de la

piel, las cejas y lacara; en forma casi

* Mirador y Plumajillo estidn considerados en este estudio como una entidad arquen-
logica debido a su cercania, contemporaneidad eidenticidad de su complejo ceramico.
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abstracta, como puede observarse en la
decoracion de la ceramica, en los
sellos o pintaeras, figurillas y

mascaras de barro.

La garra, simbolo de la fuerza y
poder del animal, podia ser representada
de modo un poco realista, otras veces
un poco abstracta y en ocasiones parecida
a una mano humana que vinculaba al
jaguar con el hombre; en tanto que la
mancha de la piel era representada
Como una equis o cruz y también como
rombos, dentro de disenos variables.

Por su parte, la encia superior o
belfo se representaba con uno o varios
rectangulos excisos o excavados y las
cejas eran como crestas o flamas.

Habian también algunos otros motivos
menos utilizados, como especies de
flores de cuatro y cinco pétalos, una
especie de S alargada, volutas y bandas
entrelazadas, como serpentinas” (Pina
Chan 1982: 148).

La mayor parte de los motivos o simbolos representados en la
ceramica Calzadas Raspada de Mirador-Plumajillo esta presente en la
lista de Pina Chan, la de Coe y Diehl por San Lorenzo (Coe y Diehl,
1980: 166) y la de Joralemon (1971). Los motivos de Mirador-
Plumajillo incluyen la S alargada y el ojo de Dios No. 1 o monstruo
jaguar, la garra del jaguar y la cruz o mancha de la piel del jaguar. Esta
decoracion se diferencia de San Lorenzo por suhechura masburdayla
ausencia de ciertos motivos, tales como las ceras en formas de crestas
o flamas, el hachurado cruzado y ¢l modelado. Sin embargo, la
condicién muy fragmentaria de nuestra coleccién no permite una
comparacion detallada. La presencia de la ceramica Calzadas Raspada
es menor a la del Mirador-Plumajillo, formando sélo 1.5% de la
totalidad de la coleccion de la fase Pac; no obstante, es mdsabundante
que en cualquier otro sitio explorado por New World Archaeological
Foundation, y no se diferencia drasticamente del porcentaje encon-
trado enSan Lorenzo, el cual es de 4% (Agrinier, 1984). Las semejanzas
son muchos mas obvias que las direncias cuando se toma en cuenta el
caracter marginal, el tamano diminutivo y la isolacion de Mirador-
Plumajillo, comparandolo con San Lorenzo, principal centro cultural
del area metropolitana olmeca de la época.
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Enfatizando la impresion de semejanza con San Lorenzo dada por
la cerdmica Calzadas Raspada existe en Mirador-Plumajillo otro tipo
de alfareria muy semejante en su forma, paste y color . Este
tipo, llamado Limén inciso, se distingue por su decorado principal-
mente hecho de motivos incisos, la mayoria representando el ilhuit! o
volutas opuestas tanto en San Lorenzo como en Mirador-Plumaijillo,
aunque en este Gltimo sitio el motivo no tiene la voluta tan encorvada y
se parece mas a una S alargada.

Este tipo de ceramica esta considerado por Coe y Diehl como
olmeca y limitado a San Lorenzo (Coe y Diehl, 1980: 171). Aparente-
mente esta mas abundante en Mirador-Plumajillo que en San Lorenzo
(3.1% para Mirador-Plumajillo versus 2.5% aproximadamente en San
Lorenzo), quiza debido a que tenia una funcidon mas utilitaria y mas
apropiada a un tipo de asentamiento no-ceremonial,

Las figurillas son escasas en Mirador-Plumajillo: encontramos
apenas quince fragmentos de figurillas tanto huecos como sélidos,
incluyendo tres cabecitas, dos de las cuales son muy semejantes a las
de la fase San Lorenzo. Aparte de la ceramica que en su mayor parte
proviene del Mirador, al otro del rio en el sitio de Plumajillo fueron
recuperados mas de, 2,000 fragmentos de mineral de hierro. estos
fragmentos fueron encontrados en un pozode prueba de 2 metros por
2 metros, habiendo aparaceido casi todos en el primer nivel, situado a
20 centimetros de profundidad. Los objetos de mineral de hierro,
consistiendo la mayor parte de ilmenita y magnetita, incluyen un cubo
intacto multiperforado y 28 fragmentos de tubos perforados parecidos
a artefactos encontrados cerca del Monumento 17 de San Lorenzo,
que datan de las fases A y B de San Lorenzo (Coe y Diehl, 1980: 242,
figura 244). Recientemente en Las Limas, Veracruz, el arqueologo Juan
Yadeum encontré objetos similares (comunicacién personal). La
abundancia de mineral de hierro, tanto en el pozo de prueba como
sobre la superficie en Plumajillo asi como piezas de mineral de hierro
en varias fases de elaboracion desde la materia prima, pasando por
todas la etapas de fabricacion hasta la obtencién piezas completas de
cubos pulidos y multiperforados, sugiere la presencia de un taller de
procesamiento de dicho mineral, mientras que Mirador funcionaba
como area habitacional, fundamentalmente. i

Hemos encontrado varios yacimientos de mineral de hierro en las
cercanias de Mirador-Plumaijillo; el mas cercano, El Blanco, se encuen-
traa3 kilometros al suroeste de estos sitios. En ese lugar existe un pozo
del cual no tenemos ninguna informacion histérica ni se han encontra-
do artefactos o fragmentos.

Juzgando por su coleccion de ceramica y de artefactos, Mirador-
Plumajillo aparentemente representa un caso aislado en la Depresion
Central y esta relacionado con un desarrollo distinto de lo que hemos
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visto en Chiapa de Corzo o cualquier otro sitio del preclasico inferior,
conocido en esta region. El desarrollo de Mirador-Plumaijillo aparen-
temente fue fomentado desde dos direcciones diferentes: de la costa
del Golfo, como vemos en San Lorenzo, y de la costa del Pacifico,
ejemplificado por Salinas La Blanca, lzapa y Altamira. La ausencia de
antecedentes culturales (no hemos encontrado restos culturales
semejantes durante las exploraciones hechas en la Depsesion Central
entre 1958 y 1975), y el hecho de que aparezca un complejo ceramico
totalmente desarrollado, sugiere que el origen del primer asentamien-
to en Mirador-Plumajillo procedia de fuera de la Depresion Central, tal
vez de una de las dos areas arriba mencionadas. Los primeros
pobladores probablemente conservaron afinidades con su tierra natal,
y continuaron comunicandose con ella.

Podemos estimar el grado de tal afinidad e interaccion mediante
una evaluacién comparativa de los abundantes datos ceramicos de
Mirador comparandolos con otros sitios del mismo horizonte. Con
este fin, consulté las publicaciones sobre Salinas La Blanca (Coe y
Flannery, 1967), Izapa (Ekholm, 1969), Altamira (Green y Lowe, 1967),
y San Lorenzo (Coe y Diehl, 1980). Escogi estos sitios porque

“comparten una continuidad étnica, mixe-zoque, en el tiempo de la
conquista (Campbell y Kaufman, 1976), yademas comparten cercanas
semejanzas ceramicas con muchos otros horizontes (véase Lowe 1977.
y 1978, por ejemplo). Indudablemente, pudiéramos anadir a esta lista
otras referencias sobre sitios del preclasico inferior, ya publicados,
pero carecen de datos cuantitativos y cualitativos que nos interesen
para el propodsito de este analisis. Entre estos sitios figuran los de
Laguna Zope en Oaxaca (Zeitlin, 1978 y 1979), y en Chiapas los de
Santa Cruz (Sanders, 1961), San Isidro (Lee, 1974), Chiapa de Corzo,
Vistahermosa (Treat, 1960), Aquiles Serdan (Navarrete, en prepara-
cion), Padre Piedra (Green y Lowe, 1967), Pajon (Paillés, 1980),

mas ubicados en la region de la cuenca de La Angostura.
El coeficicnte de semejanza Brainerd-Robinson

Basandonos en la suposicion de que el grado de semejanza de los
tipos de ceramica entre las comunidades, es directamente proporcio-
nal a su afinidad cultural, he aplicado el primer paso del método
Brainerd-Robinson (Robinson, 1951: Robinson y Brainerd, 1952) para
derivar el coeficiente de semejanza entre las colecciones de ceramica
de los cinco sitios arriba mencionados. En breve, el método consiste en
calcular la frecuencia de aparicion de cada tipo de ceramica o el
equivalente del tipo dentro de cada coleccion, luego la comparacion
entre colecciones, sumando la diferencia total entre cada par en
términos de las frecuencias calculadas; las cifras resultantes se restan
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de 200 (el contraste maximo entre dos colecciones), dando un
coeficiente de semejanza entre cada par de colecciones (Tabla 1).
Arreglando los coeficientes en orden de rango, obtenemos los resulta-
dos dados en la Tabla 2.

Se determina las equivalencias entre sitios comparando la forma,
el color y tratamiento de la superficie, la decoracion y el estilo del
disenio de la ceramica. Mientras que las cifras (Tabla 2) nos proporcio-
nan una medida de semejanza entre la ceramica de cada sitio, no nos
proporcionan ninguna informacién ni una clarificacion de lanaturaleza
de esta relacion. Para lograr un mejor entendimiento, debemos
colocar cada situacién dentro de su propio contexto; incluyendo
muchos factores sociales y fisicos como el posible parentesco, clima,
distancias geograficas, densidad de poblacién, nivel de organizacion
social, fuentes de materia prima, fronteras étnicas y politicas, compe-
tencia econdémica, medio ambiente, popularidad estilistica, diferen-
cias temporales, etcétera, cada uno afectando en unamanera u otra el
grado y el carcter de la comparticion cultural entre comunidades. En
vista del numero incalculable y la complejidad de tales factores,
aunque pudiéramos emplear cada uno de ellos, sera practicamente
imposible lograr un cuadro completo de la situacion. Es evidente que
debemos satisfacernos con una aproximacion basada en muchas de
las inferencias. También es evidente, que muchos de los factores
involucrados son imponderables arqueoldgicos y por lo tanto deben
ser descartados. Desafortunadamente estos factores incluirian en su
mayor parte factores humanos, con la excepcion de los que pueden
ser evaluados mediante evidencia secundaria (como lo espacial,
artefactual y osteolégico). En nuestro caso especifico evaluariamos
s6lo algunos factores: primero, el tamano de la poblacién y las
distancias de uno a otro sitio, y segundo, inicamente basados en
inferencias, el clima y el medio ambiente.

La extension de la poblacion

Basandonos en los datos actualmente disponibles, no es posible
obtener estimaciones precisas acerca de la poblacion durante el
horizonte Olmeca inferior, en los cinco sitios bajo consideracion.
Podemos evaluar, sin embargo, el tamano relativo de cada componen-
te, y usar esta informacién como un calculo del tamano de la poblacion
relativa. Coe y Diehl (1980) trataron de calcular la poblacién de San
Lorenzo, mediante una evaluacién de la capacidad de sustentacion
durante la época preclasica inferior. Ellos dudan que la poblacion total
de San Lorenzo excedi6 1000 habitantes, antes de lareocupacion de la
fase Alta durante el clasico tardio 900-1100 d.C. (Coe y Diehl, 1980:
147). Sin embargo, parece incontestable que San’ Lorenzo fue por
mucho, el mayor de los cuatro sitios considerados aqui, y tal vez fue el
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mayor de los centros rituales de la época de los olmecas tempranos;
Izapa o Altamira probablemente fueron los segundos en tamafo en
términos del area ocupada, aunque lzapa parece mostrar un desarrollo
de mas alto nivel.

Lainformacion de la ocupacion preclasica inferior en 1zapa es muy
limitada, siendo que ésta proviene casi en su totalidad de material
encontrado en el relleno del Monticulo 30a (Ekholm, 1969). Sin
embargo, ya en el preclasico medio temprano, Izapa era un centro
ceremonial importante, con una o mas impresionantes plataformas de
templos [la piramide del Monticulo 30allegaa unaaltura de masde 10
metros al final de la fase Duende (Ekholm, 1969:17)], sugiriendo una
poblacion correspondiente de buen tamafno y una considerable
evolucion previa.

El sitio con la poblacion del proximo grado menor, determinado
por el nimero de estructuras, seria Altamira, una comunidad agricola
con 19 monticulos bajos, aunque no todos muestran una ocupacion
durante elfinal del preclasico inferior (fase Cuadros-Ocotal) 1100-800
a.C.(Greeny Lowe, 1967: 2-13, 32, 82-84). Aln mas dificil de calcular
resulta el tamano relativo de poblacion en Salinas La Blanca y Mirador-
Plumajillo. Aunque Salinas La Blanca (Coe y Flannery, 1967) tenia un
dep6sito cultural mas vasto (i.e., mas concentrado en basureros), en
area de superficie tiene solamente una tercera parte de lo correspon-
diente a Mirador-Plumajillo (de la fase Pac), restringido solamente a
dos monticulos (para mas informacién véase Shook y Hatch, 1979:
146; que trata mas ampliamente los nuevos datos provenientes de
Salinas La Blanca y, aunque se refiere a los mismos monticulos, incluye
la duda de parte de los autores, sobre los limites verdaderos del sitio).
Esta situacion, que se suma al hecho de que el area de Mirador-
Plumajillo parece haber sostenido una pequena poblacién de fabri-
cantes/comerciantes (Plumajillo), sugiere que Mirador-Plumajillo
pudiera haber tenido por un tiempo limitado una poblacién mayor
que Salinas La Blanca (en sumayor parte un lugar dedicado ala pescay
la recoleccion).

Con base en lo anterior y otras consideraciones, calculo el tamano
de poblaciéon de estos sitios en un orden de rango de 1 a 5, con San
Lorenzo como el mayor, seguido (de mayor a menor) por lzapa o
Altamira, Mirador-Plumajillo y Salinas La Blanca.

Distancias

Puesto que las rutas antiguas entre los cinco sitios arqueolégicos de
nuestro estudio son desconocidas (pero definibles dentro de limites
razonables), la distancia se encuentra aqui definida como el grado de
separacion entre cada par de sitios, medido en kilémetros y calculado
en horas de viaje sobre la ruta mas cortay las brechas mas convenientes
entre ellos. Determiné estas distancias con ayuda del aparato Fullerton
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para medir mapas, habiendo utilizado mapas de la Fuerza Aérea de
Estados Unidos y de la Secretaria de la Defensa Nacional de México.
Mas dificil fue, sin embargo, hacer una evaluacién del factor tiem-
po/distancia. El tiempo de viaje depende de muchas restricciones
tanto humanas como fisicas: conflictos sociales, patrones de asenta-
miento, topografia, hidrologia, temporada del viaje, tipo del suelo,
vegetacion, etcétera. Varios autores emiten diversas opiniones acerca
de la medida de tiempo/viaje, segin las areas bajo consideracion.
Waibel (1946: 217) menciona que en la Sierra Madre de Chiapas, un
viaje de 30 kilémetros por la serrania se hacia en 7 horas, 0 sea mas de 4
kilometros por hora a pie y con carga. Suponiendo que la Sierra Madre
de Chiapas era el obstaculo mas dificil para cruzar entre las areas
discutidas en este estudio, pensamos que 4 kildmetros por hora es un
calculo conservador para un viaje a pie, por lo que lo usamos como
medida (Tabla 3).

Dos rutas posibles existian entre los tres sitios del Soconusco
(Izapa, Altamira y Salinas La Blanca) a San Lorenzo: 1) por la Sierra
Madre de Chiapas via la Depresion Central y 2) por una ruta mas corta
y plana por el Istmo de Tehuantepec; seglin mis calculos la diferencia
entre estas dos rutas es de unos 65 kilémetros. La carencia de sitios
olmecas conocidos por el Istmo nos sugiere que la segunda ruta fue
poco usada durante el preclasico inferior. Sin embargo, sitios olmecas
son relativamente comunes en la Depresién Central de Chiapasyenla
region de la cuenca central del rio Grijalva.

Partiendo de San Lorenzo, la ruta que propongo a la Depresion
Central y al Soconusco seguiria los valles de los rios Coachapa,
Nanchital y Desengano, trazando el Gltimo su cabecera, a solamente 7
kilbmetros del rio La Venta (Figura 1). Desde este tltimo punto, una
brecha (todavia en uso) se dirige al valle de Jiquipilas y a los'sitios de
Mirador-Plumajillo, a una distancia de 195 kilémetros de San Lorenzo,
0 una caminata de 48 horas a un promedio de 4 kilémetros por hora.

En miopinion, desde Mirador-Plumajillo hay dos maneras de llegar
a la costa del Pacifico. Una es hacia el oeste y al sur directamente a la
costa; la otra es hacia el este y al sur atravesando la region de La
Frailesca, que forma parte de la Depresion Central, relativamente
plana. La primera sigue la ruta mds antigua al mar, cruzando el valle del
rio Soyatenco y luego la Sierra Madre de Chiapas, pasando por La
Mica; aproximadamente 2 o 3 kildbmetros al oeste de la carretera
moderna que atraviesa La Sepultura. La ruta por La Mica era tan
estrecha que apenas una personay su montura podian pasar, y durante
el siglo pasado se acostumbraba llevar una corneta consigo que de vez
en cuando sonaba para anunciar su llegada (Benjamin Farrera, comu-
nicacion personal). No obstante, hasta 1892, antes de que se abriera
La Sepultura al transporte de carretas, este camino era usado por
caravanas de animales de carga, que transportaban mercancias a
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Tonala (adyacente al sitio olmeca de Tzutzuculi [McDonald, 1983])
desde el interior del estado y viceversa. Hasta 1902, fecha de la
construccion del Ferrocarril Panamericano, Tonala era el centro co-
mercial donde se concentraban los arrieros provenientes de la Sierra
Madre de Chiapas y los barqueros del Soconusco. El trasbordo por
canoa de mercancias provenientes o destinadas al Soconusco era
realizado en el puerto de Cabeza de Toro, vinculado a través de los
estuarios con la parte oriental de la costa de Chiapas y el puerto de
San Benito (hoy llamado Puerto Madero), a 30 kildmetros al oeste de la
frontera con Guatemala (De la Pena, 1951: 31-36).

Navarrete (1978: 80) menciona que la ruta de comunicacion
costena atravesaba canales tanto artificiales (desmontando las ciéne-
gas), como naturales, por los estuarios, lagos, desembocaduras al mar,
y entradas de rios que descienden de la Sierra Madre de Chiapas y
desembocan al Océano Pacifico. Segin Navarrete (1978: 81), durante
el siglo diecinueve y hasta 1908, las canoas eran el principal medio de
transporte de esta areay un viajero podia seguir al puerto de San José,
en medio de la costa guatemalteca y continuar hasta las cercanias de la
republica de El Salvador”.

Usando la segunda ruta postulada por mi, desde Mirador al
Soconusco uno seguiria una brecha, que continta todavia en uso,
pasando por el valle de Las Palmas/Santa Lucia y siguiendo entre Cerro
Brujo y Cerro Cacao a la alta planicie de La Frailesca y de alli, a Villa-
flores. Desde Villaflores, se podia seguir el curso del rio Santo
Domingo haciaarriba y desde la penaiente surefia de Tres Picos al sitio
arqueolégico de Tzutzuculi en las cercanias de la moderna ciudad de
Tonala: Navarrete (1978: 82) atestigua la falta de informacién sobre
estaruta. Una alternativa era continuar en direccién de Villa Corzo, no
muy lejos de Padre Piedra (el tnico sitio de la Depresién Central con
escultura olmeca), desde donde uno podria seguir *el valle del rio
Pando hacia arriba hasta alcanzar el desfiladero por la Sierra Madre de
Chiapas, entre el cerro Tres Picos y el de Las Marias. Todavia se
encuentra una brecha en este punto, que conecta el rio Pedregal y
desemboca a la Laguna de Buenavista con una abertura al mar. Ambos
lugares se encuentran a unos 110 kilbmetros de Mirador, o unas 27
horas de caminata. Desde estos puntos, se podia efectuar el transporte
apie (en latemporada de secas) o por canoa (durante latemporada de
lluvias) al Soconusco o a la costa de Guatemala.

Antes de la construccién de carreteras modernas, el transporte
terrestre a pie o con animal de carga era casi imposible durante la
temporada de lluvias por no poder cruzar 10s cauces de los rios al
descender de la Sierra Madre de Chiapas; por esta razon la ruta
acuatica era la preferida. Esto sucedia también en tiempos prehispani-
cos (Ciudad Real, 1976: 181); una alternativa seria la ruta por el valle
delrio Grijalva que une Chiapa de Corzoy La Frailesca con la costa del
Pacifico via Chicomuselo, Motozintla y Huixtla (véase Kohler, 1978,
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Figura 14). Navarrete 1978: 81) menciona que el viaje por canoa
desde Cabeza de Toro —un punto de embarque cercano a Tzutzu-
culi— al rio Suchiate no muy lejos de Salinas La Blanca, se haciaen 10 a
12 dias. Un dia de viaje incluia periodos de descanso, cuya duracién
podria suponerse en base de las condiciones actuales: o sea de 3 a 4
horas, elevando el tiempo de viaje por canoa de 7 a 8 horas. La
distancia aproximada entre Cabeza de Toro a Salinas La Blanca es de
260 kildmetros a pie o por canoa. La distancia promedio por dia, de un
viaje de 10 a 12 dias en canoa, podria haber sido de 21-26 a 2.7-3.7
kilometros por hora —comparando estas cifras con una caminata, a
unos 4 kilometros por hora; este mismo viaje a pie duraria unos 8-9 dias
a 28-32 kilometros por dia. La desventaja aparente de un viaje por
canoa se compensaba por la cantidad de carga que la misma podia
llevar. La carga maxima que una persona llevaba varia entre 25
kilogramos (Morley, 1938: 234) y45 kilogramos (Hammond, 1978: 23;
McBryde, 1947; Villa Rojas, 1969: 108). La capacidad de la canoa varia
entre 5-8 personas (observacion personal) en la costa de Chiapas, y de
40-64 personas en la época inmediatamente posterior a la conquista
(Adams, 1978: 34). Basandonos en el promedio de estas cifras, las
canoas preclasicas dirigidas por varias personas pudieran haber trans-
portado una carga de 750-1350 kilogramos. Sin embargo, este benefi-
cio seria efectivo solamente cuando la mercancia para intercambiar
pudiera haber estado depositada y lista para una transferencia ligera,
sea por cargador o por canoa, en cuyo caso la necesidad de puntos
permanentes de intercambio seria evidente. Ciertamente en tiempos
antiguos éstos existian a lo largo del litoral de Chiapas, cerca de las
lagunas y estuarios.

El modelo de interaccion gravitacional

Como mencionamos anteriormente, este estudio pretende evaluar
una interrelacion significativa que supuestamente existia, primero,
entre Mirador-Plumajillo y la costa del Golfo en San Lorenzo, y
segundo, entre los asentamientos de Altamira, Izapa y Salinas La
Blanca, en la costa del Pacifico. Se ha usado el coeficiente de
semejanza Brainerd-Robinson para evaluar el grado de relacion entre
los sitios arriba mencionados, en términos de las variables relaciona-
das con la ceramica, pero no necesariamente con la cultura comunita-
ria global. El estudio esta basado en tipos cerdmicos o sus equivalentes
que fueron determinados con base en material publicado, mediante la
comparacion de tamano, tratamiento de la superficie, decoracion y
estilo del diseno.

Ya sea que estos grados de semejanza cultural fueron generados
simplemente por intercambio cultural o por factores como un mismo
origen étnico, o identidad histérica, es discutible por supuesto. Pienso
que el area bajo estudio esta suficientemente restringida como para
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considerar la interaccion como un factor cierto, pero no exclusivo. Por
lo tanto, supongo que aparte de una semejanza generada por interac-
cién, podemos encontrar otros factores e identificarlos mediante la
comparacion del grado de semejanza con otra medida de interaccion
independiente. Esta idea fue manifestada por Plog (1976), quien
estudio la interaccion prehistorica y presento un “modelo gravitacio-
nal” para medir tal interaccion.

El modelo gravitacional de intercambio esta basado en la suposi-
cién de que ‘el grado de interaccion entre dos comunidades es
directamente proporcional a sus poblaciones e inversamente propor-
cional a la distancia entre ellas” (Plog, 1976: 256). En virtud de que
estas dos variables (especialmente la poblacion) son dependientes
entre si e incorporan varios otros factores, el modelo gravitacional
supuestamente proporciona una aproximacion confiable o razonable
de la intensidad del intercambio. Plog (1976: 257) ha comprobado
que las estadisticas entre sociedades contemporaneas son confiables.
Sin embargo, su valor es limitado en virtud de que este método no
puede incorporar todas las variables involucradas.

La siguiente férmula ha sido elaborada por Michael Blake (comu-
nicacion personal) para encajar con las premisas del modelo gravita-
cional, sin necesidad de medidas absolutas, pero permitiendo el uso
de rangos de poblacion y distancia:

Gl = [Pr; +Prj] Drij

[2n-1]1 K

Drij significa el rango de distancia entre las comunidades iy j.

La distancia mayor es rango 1y la menor rango K.

Pr.y PrJ. son los rangos de tamano de poblacion para las comunidades i
i

y j respectivamente. La comunidad mas pequefa recibe el rango lyla
mayor el rango n. _
la K es n2-n20 el nimero de casos de diferentes pares de

comunidades (véase por ejemplo la Tabla 4).
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Los resultados del modelo gravitacional demuestran que lzapay
Altamira mantienen el coeficiente de interaccion mas alto, y que
Salinas La Blanca y San Lorenzo mantienen el mas bajo (véase la Tabla
5). Obviamente la distancia debe ser el factor de este hecho, dado que
los dos sitios anteriores son los mas cercanos y los dos posteriores los
mas lejanos.

Para averigtiar el grado de acuerdo entre los rangos resultantes del
coeficiente de semejanza Brainerd-Robinson y el modelo gravitacio-
nal, usé la formula de Spearman de correlacién de rango (Siegel, 1956:
202-213; Formula 9.7).

r = 1-6[d2]
S )

n3-n

La r, significa el coeficiente de rango Spearman.

La n es el nimero de casos de diferentes pares de comunidades.
la d; significa la diferencia entre rangos.

Para calcular la correlacién del coeficiente de rango Spearman (rg), se
comparan los grados de los resultados (X y Y), luego se calcgla la
diferencia entre cada rango (di)' se eleva a raiz cuadrada (d;?), se

suman todas las diferencias elevadas al cuadrado y se afade la cifra
total a la férmula.

El rango fluctda de 1.0 al -1.0, o del acuerdo total al desacuerdo
total. La correlacion calculada entre la interaccion gravitacional y los
modelos Brainerd-Robinson (Tabla 5) resulta a .7. Este valor es
significativo al nivel p = . 01, indicando que los dos modelos estan
relacionados y nos ofrecen bases validas de comparacién (Brainerd-
Robinson, 1956: 285; Tabla P). Por consiguiente, en el argumento
siguiente asumo que el grado de semejanza entre complejos cerami-
cos contemporaneos es basicamente un indicio valido de interaccion
comunitaria, aunque a veces esto involucra factores no relacionados
con la interaccion, tal como la semejanza debido a una identidad
histérica comin. Para comparar la semejanza y el coeficiente de
interaccion, converti las cifras a grado de rango y las cifras resultantes
han sido substraidas entre si (lado izquierdo de la Tabla 5). El producto
varia entre un nimero positivo, neutral o negativo, segun la diferencia
arriba, abajo o igual a la prediccion de la interaccion gravitacional
(Figura 7). Presento la interpretacién correspondiente en el parrafo
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siguiente; desafortunadamente, la falta de datos provenientes de casi
todos los cinco sitios investigados restringe el campo de deducciones
que se derivan principalmente del medio ambiente.

Interpretacion de semejanza Brainerd-Robinson y el modelo de
interaccion gravitacional

Mirador-San Lorenzo

De los cinco sitios aqui tratados, Mirador y San Lorenzo, del preclasico
inferior, muestran el coeficiente de semejanza mas alto con un rango
de interacciéon que sobrepasa el modelo gravitacional por 1 grado.

Comparados con lzapay Altamira (los sitios mas cercanos entre si),
Mirador y San Lorenzo se acercan a la cifra 200 (de similaridad) por
12%, aunque se encuentran mas de cuatro veces mds lejos entre si que
los sitios mas cercanos. Ciertamente, los sitios anteriores muestran
menos poblacién, pero el desequilibrio es suficientemente pronuncia-
do como para indicar factores muy fuertes, aparte de los de distanciay
poblacién. Ademas, tenemos que tomar en cuenta que aparte de las
semejanzas ceramicas, Mirador demuestra otras estrechas relaciones
con San Lorenzo, como por ejemplo los cubos de hierro multiperfora-
dos, los pulidores y ciertas figurillas de barro no encontradas en otros
sitios.

Basandonos en reconocimientos extensivos hechos por la New
World Archaeological Foundation entre 1957-1975, parece que du-
rante la época del primer asentamiento en Mirador (posiblemente
alrededor de 1200 a.C), la parte mayor de la seccion oeste de la
Depresion Central carecia de abundante poblacion. El surgimiento
precipitado en Mirador de un complejo ceramico tan parecido al de
San Lorenzo aparentemente excluye la posibilidad de un desarrollo
local y sugiere la llegada de un grupo migratorio procedente de la tierra
olmeca. Ademds, la singularidad de Mirador-Plumajillo, su ubicacion
estratégica, el paso de varias rutas naturales de trafico y el nimero tan
grande de artefactos de hierro, asi como de fuentes de materia prima
encontradas en sus cercanias, sugiere que una de las razones para tal
emigracion fue la obtencion, manufactura y canalizacion de esta
materia prima exotica y/o sus productos terminados hacia la gente de
San Lorenzo y otros sitios del area olmeca. Es posible que los
habitantes de Mirador-Plumajillo no hayan hecho mucho uso de
objetos de hierro para si mismos, ya que solamente dos fragmentos de
cubos de ilmenita perforados fueron encontrados en Mirador. Hasta
este punto la evidencia nos muestra una comunidad en Mirador con
una escasa o inexistente élite, que supuestamente uso los cubos de
hierro.

Suponemos que la mayor parte de la ceramica encontrada en
Mirador-Plumajillo era usada con fines domésticos. Son objetos cuya
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distribucion se veria adversamente afectada por la distancia (Hodder,
1977:278), o sea, no son articulos para intercambio a través de largas
distancias. Por esta razon el coeficiente de semejanza tan fuerte entre
Mirador-Plumajillo y San Lorenzo parece indicar que un grupo emi-
grante, proveniente de San Lorenzo, se establecié en Mirador-Plumaji-
llo, manteniendo los mismos estilos materiales y técnicos, incluyendo
los de la ceramica utilitaria que conocian en San Lorenzo. También
pudieran haber llevado consigo o reproducido ceramica de culto. Coe
y Diehl (1980: 148) postulan tal movimiento, sugiriendo que la
produccion sobrante de las tierras mas fértiles “pudiera haber sido
usada por las élites para subsidiar expediciones a sitios de produccion
o intercambio.”

Es interesante anotar que Salinas La Blanca, el sitio mas lejano de
San Lorenzo, tenia el mayor acervo de tecomates Guamuchal Brocha-
do, un tipo de ceramica proveniente de la costa sur de Chiapas y
Guatemala, mientras que Mirador, el sitio mas cercano a San Lorenzo,
tenia una cantidad mas alta de tecomates Suchiate Brochado, que son
muy parecidos al Camano Burdo, tan abundantes en San Lorenzo. Esto
parece sugerir la posibilidad de que el tipo Suchiate se desarrollé en la
costa del Golfo y después se extendié hacia la costa del Pacifico,
remplazando lentamente los tecomates Guamuchal. Esto es ain mas
evidente por la casi total ausencia de Guamuchal Brochado en la parte
oeste de la Depresion Central durante el preclasico inferior. Su menor
pero excepcional aparicion en Mirador en esta época enfatiza la

_posibilidad de que el sitio se ubicaba sobre una ruta importante de
intercambio entre la tierra de los olmecas y las costas de Chiapas y
Guatemala.

Mirador-izapa
El grado de semejanza entre Mirador e Izapa, durante el preclasico
inferior, excede la medida de interaccion por 2.5 grados, la diferencia
positiva mas alta en nuestra grafica. Aparte de los factores de distancia
y poblacion, es dificil especular inteligentemente sobre los demas
factores que afectaron estas cifras. Ciertamente los impedimentos
medio-ambientales que afectaban las posibilidades de viaje, terrestre
o acuatico, pudieran haber sido factores limitantes.
Indudablemente el deseo de adquirir productos muy codiciados,
como el cacao del Soconusco, era compensado por la dificultad para
llegar a esta region. Ademas y tal vez de mayor importaiicia, la
ubicacion estratégica de lzapa como nexo de varios estimulos, tal
como la extraordinaria fertilidad del suelo, la imponencia del volcan
Tacand, su proximidad a los recursos naturales de los altos de
Guatemala y el efecto topografico de embudo a la entrada del angosto
terreno costeno de Chiapas, que forzaban a una convergencia del
transito, probablemente contribuyeron a su desarrollo como centro de
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interaccion religiosa y econémica con un rapido efecto sobre otras
comunidades. Sin embargo, y considerando solamente su poblacion o
distancia, Mirador no podria haber tenido la posibilidad de retribuir o
generar una fuerte interaccion con lzapa si no fuera por su ubicacién
estratégica sobre una ruta entre las dos zonas mayores. Si la interac-
cion mayor demostrada por nuestra grafica era entre Mirador y San
Lorenzo, como senalamos anteriormente, entonces suponemos que
este mismo nexo relacionaba a Mirador, aunque las idiosincrasias de
las culturas de la costa sureia del Pacifico, emparentadas con la
olmeca, penetraron el aspecto estilistico de la tipologia ceramica de
Mirador.

Izapa-San Lorenzo

El coeficiente de semejanza Brainerd-Robinson categoriza la relacion
entre Izapa-San Lorenzo del preclasico temprano dos grades mas que
el modelo de interaccion gravitacional, sugiriendo que la semejanza o
interaccion es estimulada por otros factores aparte de los requerimien-
tos basicos del modelo. Resulta inatil por el momento discutir los
factores sociopoliticos que afectan la interaccién entre lzapa y San
Lorenzo, pero la incipiente importancia de Izapa como centro religio-
s0, sin tomar en cuenta la composicién de su poblacion, pudo haber
atraido transelntes desde lejos, incluyendo algunos o muchos de la
tierra olmeca, promoviendo un intercambio de ideas y el interés
reciproco de la cultura olmeca de San Lorenzo y sus tradiciones
estilisticas.

Izapa gozé de una serie de ventajas tanto geograficas como
ambientales; tales como su ubicacién en una area de abundante lluvia
y una potencialidad optima de produccion de cacao (Lowe, Lee y
Martinez, 1982); al pie de la Sierra Madre de Chiapas y del volcan
Tacana que no so6lo ayudo a la fertilidad del suelo, sino que ademas
contribuyé como fondo dramético para ritos religiosos, mostrando una
silueta familiar al viajero del periodo olmeca temprano. La ubicacion
de Izapa enmedio de una regién con una extraordinaria produccion de
cacao, cuya fama se extiende hasta la antigiiedad y su ubicacién sobre
la principal ruta terrestre entre América Central, el Istmo y puntos mas
lejanos, son factores suficientemente importantes para canalizar
nuestra atencion en San Lorenzo, el centro cultural mas desarrollado
en Mesoamérica hacia lzapa.

Altamira-San Lorenzo

Con respecto a Altamira-San Lorenzo, el coeficiente de semejanza
Brainerd-Robinson anota dos grados menos del requerimiento mini-
mo establecido por el modelo de interaccién gravitacional, sugiriendo
que existian pocos incentivos hacia una relacién mas estrecha entre
- estos dos sitios.
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En virtud de que los datos demuestran una interaccion positiva
con Mirador, pudiera haber sido por ello y a través de los sitios
intermedios, que Altamira recibio el impacto cultural de San Lorenzo.

Indudablemente, el sitio. de Aquiles Serdan, en las cercanias de
Altamira, es un sitio mas importante con respecto a una posible
interaccion con San Lorenzo. Este sitio, ubicado a escasos 10 kiléme-
tros de Altamira, contiene grandes cantidades de material en buen
estado de conservacion, marcando las fechas de las ocupaciones Ocoés
y Cuadros, y el estudio correspondiente pudiera clarificar mas a fondo
la relacion de la costa del Pacifico con San Lorenzo (Navarrete, en
preparacion).

Mirador-Altamira

Mirador y Altamira ocupan la séptima posicion en la escala Brainerd-
Robinson, excediendo la estimacion de interaccion gravitacional por
1.5 puntos. Considerando, por un lado, que la posible sujecion
impuesta por los densos bosques y lalaguna entre las faldas de la Sierra
Madre de Chiapas y Altamira y, por otro, la facilidad de acceso por la
ruta acudtica via los estuarios, parece razonable pensar que la mas
accesible ruta costena entre Mirador y Altamira era mediante un
sistema de canales costenos, aun cuando este sitio no se encontraba
sobre ningun estuario. Altamira podria haber estado ubicada sobre una
ruta alternativa por la costa, como fue el cercano Mazatan en tiempos
de la conquista espanola. Los productos que llegaban o salian del area
de Izapa podrian haber dejado mas impacto cultural que saliendo de
San Lorenzo via Mirador; por supuesto esto era mitigado por su
proximidad a Izapa, el sitio con que comparte el coeficiente mayor de
interaccion después de Mirador-San Lorenzo. Este papel pudiera
haber sido compartido de una manera menor con Aquiles Serdan,
como dijimos anteriormente.

La relacion positiva y la posibilidad de una comunicacion e
intercambio entre Mirador y Altamira pueden explicar la aparicion
relativamente mas alta de tecomates utilitarios del tipo Suchiate en
Altamira (un 12%); si es que este tipo se origin6 en la costa del Golfo
como antes sugerimos (una ocupacién mas intensa durante la fase
Jocotal también puede darrazon en parte de esta frecuencia mayor). El
hecho de que el cercano sitio de lzapa tiene restos menores de
Suchiate (un 3.6%) pudiera ser resultado de las probables funciones
religiosas de este sitio, opuesto a las funciones domésticas de Altamira
(comparado también con Salinas La Blanca, registra un 7.1%). La
comprobacion de esta proposicion solamente podria ser verificada
con una mas amplia investigacion de los muchos otros sitios de los
periodos Olmeca temprano y tardio en la vecindad de Altamira, sobre

las margenes del rio Coatan (Ceja, 1983) y sobre el rio Naranjo (Shook
y Hatch, 1979).



Salinas La Blanca-San Lorenzo.

Mirador-Salinas La Blanca

Salinas La Blanca comparte con San Lorenzo la tnica interaccion
neutra en nuestra grafica, mientras que con Mirador demuestra uno de
los grados mas positivos. Sin embargo, la cifra neutral de cero en el caso
de Salinas La Blanca-San Lorenzo, atribuida a la diferencia entre la
postulada interaccion y el coeficiente Brainerd-Robinson, es definitiva-
mente mayor que las anotaciones negativas compartidas por Salinas La
Blanca y los sitios mas cercanos de Altamira e Izapa. Esta discrepancia
en favor de los sitios mas lejanos de Mirador y San Lorenzo pudiera
ocurrir en parte por la ubicacion de Salinas La Blanca en una zona que
parece ser mas conveniente para el transbordo de obsidiana proce-
dente de El Chayal, yacimiento que surtio casi todo este material a
Mirador (Nelson, en preparacion) y segundo en suministro para San
Lorenzo (Coe y Diehl, 1980; Vol. 1: 391). Mientras que una ruta
enlazando Salinas La Blanca con Mirador pudiera explicar la interac-
cién positiva entre estos dos sitios, el grado neutro con San Lorenzo
sugiere unaruta alternativay menos directaala costa del Golfo. En este
caso, laruta mas logica y la que utiliza al maximo las vias acuaticas de la
costa, seria por el Istmo, atravesando la region de Tehuantepec. El
sitio Laguna Zope, cerca a Juchitan y a 10 kildmetros de la Laguna
Superior (probablemente siendo el asentamiento mas grande de la
costa surena del Istmo durante el periodo preclasico) con una parada
intermedia cerca a Cabeza de Toro en Chiapas, posiblemente estaba
sobre tal ruta (Zeitlin, 1979: 3).

Nelson (1980) sugiere que El Chayal, la fuente de obsidiana
durante el preclasico inferior, pudiera haber sido controlado por
culturas foraneas como las de la costa de Chiapas, el este de Oaxaca, y
San'Lorenzo. Zeitlin (1978: 193-194) ha propuesto que Laguna Zope
era el punto de transbordo, entrelazando El Chayal con San Lorenzo
durante este periodo.

Es improbable, por supuesto, que Salinas La Blanca participo
directamente en este tipo de intercambio; el sitio mayor de La Blanca,
7 kilometros rio arriba de Salinas La Blanca sobre el rio Naranjo, seria
un mejor candidato (Shook y Hatch, 1979: 146-148). Posiblemente
Salinas La Blanca fue afectada indirectamente por la proximidad de
una ruta importante de intercambio de esta indole.

Altamira-Salinas La Blanca
Salinas La Blanca-1zapa

lzapa-Altamira
Se puede deducir que los tres sitios mas cercanos entre si (l1zapa,
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Altamira y Salinas La Blanca) son junto con Altamira y San Lorenzo los
Unicos que comparten un coeficiente de interaccion negativo. Esta
peculiaridad puede estar relacionada tanto como con el tamafno, como
con la funcién y la ubicacién de cada sitio. El coeficiente negativo se
incrementa inversamente con el tamano de cada sitio; el coeficiente
mas alto es entre los dos sitios mas chicos, Salinas La Blanca y Altamira.
Luego en orden vienen Salinas La Blanca e Izapa y finalmente los dos
sitios mayores, |zapa y Altamira, con una interaccion menos negativa.

Izapa, probablemente un centro religioso, podria haber tenido
mas interaccion con Altamira y Salinas La Blanca, de la que estos
tuvieron entre si, pero solamente comparte una interaccién positiva
con San Lorenzo y Mirador. La influencia de San Lorenzo pudiera
haberse manifestado especialmente en los centros religiosos y puntos
estratégicos, mientras que asentamientos pequenos dedicados a la
pesca o la agricultura, como Altamiray Salinas La Blanca, fueron menos
afectados a causa de la naturaleza de sus funciones y su mayor
aislamiento social.

Tanto Salinas La Blanca como Altamira pudieran haber mantenido
vinculos directos con centros intermediarios como La Blancay Aquiles
Serdan, pero su interaccion mutua pudiera haber sido reducida por su
posible ubicacion sobre dos diferentes rutas de intercambio enlazadas
a San Lorenzo que también pudieran haber afectado sus relaciones
con lzapa.

Conclusiones

La comparacion del coeficiente de semejanza entre complejos cera-
micos y el grado de interaccién gravitacional confirma la interpreta-
cion derivada de los estudios tipolégicos mas convencionales que
suponen una relacion bastante estrecha existente en el preclasico
inferior entre Mirador-Plumajillo y San Lorenzo por una parte, y en
menor grado entre Mirador-Plumaijillo y la costa suroeste del Pacifico.
Esto permite una evaluacion cuantitativa de interaccién entre varios
sitios del mismo horizonte de la cual se deducen los posibles factores
geoeconémicos involucrados en tal interaccién. Al mismo tiempo,
refuerza la suposicion, ya nada novedosa, de la existencia de una
extensa zona cultural con lazos socioeconémicos con el suroeste,
influenciada o dominada por San Lorenzo, pero en donde empieza a
mostrarse Izapa como potente centro de influencia.

La principal debilidad del método empleado en este estudio
reside en la incapacidad de controlar en particular los factores
socioldgicos involucrados en la interaccion. Sin embargo, el método
no pretende resolver las complejidades socioculturales de interac-
cién, sino que esperamos sirva para corroborar y complementar una
investigacion mas tradicional.



Resumen

Basandose en los previos argumentos propongo que Mirador-Plumaji-
llo fue ocupado alrededor de 100 a.C. por un pequeiio grupo olmeca
venido del drea metropolitana para el fin de establecer un centro
permarnente de procuracion de materia prima, principalmente mineral
de hierro tal como hematita o ilmenita. El hecho fue probablemente
motivado por la escasez de poblacion en la parte oeste de la
Depresion Central de Chiapas, la cual impidi6 o estorbé un proceso
normal de intercambio. De aqui se explica también el alto grado de
afinidad entre los complejos ceramicos de Mirador-Plumajillo y San
Lorenzo, si aceptamos la hipétesis de que ambos se originaron del
mismo grupo étnico.

En cambio, el Soconusco, con una tasa substancial de poblacion y
una cultura probablemente mas desarrollada que la del oeste de la
Depresion Central, ofrecié a los olmecas una perspectiva diferente de
interaccion, la cual se basé posiblemente en el intercambio tanto
sociocultural como econdmico. Estarelacién probablemente estimuld
su extraordinario desarrollo artistico, y en turno afecté Mirador-
Plumajillo por su situacion intermediaria entre San Lorenzo e lzapa.
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del preclasico temprano de Mirador y de otros cuatro sitios
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columna corresponde al coeficiente de similaridad de Brainerd-Robinson entre cada par.
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Tabla 2, Coefici de § Brainerd-Robil glados en orden de rango para sitios
arqueoldgicos seleccionados del horizonte Olmeca,

simct .- -
MIRA-SLO 146 10
1ZA-ALTA 121.6 9
MIRA-1ZA 84.8 : 8
MIRA-ALTA P ;
SALIEN 54.9 &
12A-SLO 46.6 §
MIRA-SAL AL.8 ’
SAL-ALTA 36.7 3
ALTA-SLO 34.6 2
i 20.9 "



Tabla 3. Cilculos de tiempo y distancia de viajes entre San Lorenzo y unos sitios seleccionados del
preclisico temprano.

Travel Travel Overland
Hours Hours Distance Ranked
Overland Canoe* in kn Distance
SAL-SLO 141 146-172 565 10
IZA-SLO 132 142-163 530 9 (slightly greater
distance using can
ALT-S10 127 131-152 S10 8
MIR-SAL 92 97-123 370 7
MIR-IZA 83 93-114 335 6 (slightly greater
distance using can
MIR-ALT 78 82-103 315 S
MIR-SLO 48 195 4
SAL-1ZA 16 65 3
SAL-ALT 13 15-20 55 2
IZA-ALT 11 45 1

*Includes some overland travel time.
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Tabla 5. C ion del coefici de lacion de rango (r/s).

Paired Sites D ilsl;:knce Po:"u';a:gun ml;tim In(t;:::é:zon : E‘P:n"ikt{f YB:;R;',‘:}"’O" Diufgfg;cnce di?
Rank Distance  Coofficient oo orCon o s Yondy  Difference
SAL-SLO 1 1+5=6 6 .07 1 1 0 0
1ZA-SLO 2 4+5=9 18 .20 3 5 2
ALTA-SLO 3 345=8 2 .27 4 2 -2 4
MIR-SAL 4 2+1=3 12 .13 2 4 2 4
MIR-12A S 2+4=6 30 .33 5.5 8 2.5 6.25
MIR-ALTA 6 243=5 30 .33 5.5 7 1.5 2.25
MIR-SLO 7 24527 49 .54 9 10 1 1
SAL-1ZA 8 1+4=§ 40 .44 8 6 2 4
SAL-ALTA 9 1+3=4 36 .40 7 & -4 16
1ZA-ALTA 10 44307 70 .78 10 9 -1 1
Zaiteazs
N = Nimero de pares de sitios
d = diferencia entre rango T E‘!l.ﬁl i {5 6 x 42.5 _ 7 p= .01
Z = Suma de todos los casos : N°-N 990
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FIGURA 2. Mapa de fa region de Mirador

mostrando fa ubicacion

de los depdsitos

arqueologicos del preclisico temprano.
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FIGURA 1. Diagrama mostrando el grado de 7

interaccién entre cinco sitios almecas del
preclisico temprano. Los punltos circulares
estan mencionados en el lexto pero no estan
incluidos en la comparacion.
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